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Capitolul 1

OBIECTUL SOCIOLOGIEI RELATIILOR
INTERNATIONALE SI LOCUL EI iN ANSAMBLUL
STIINTELOR SOCIALE

1. Importanta sociologiei relatiilor internationale
2. Locul in ansamblul stiintelor sociale

3. Obiectul de studiu

4. Variabile centrale

1. Importanta sociologiei relatiilor internationale

Deschidem acest capitol cu o scurta pledoarie pentru sociologia relatiilor
internationale ramurd a sociologiei generale. Pentru inceput, va propunem sa
descoperim impreuna importanta cunoasterii sociologice urmand ca mai apoi
sa analizdm locul si specificul sociologiei relatiilor internationale in sistemul
stiintelor sociale. Fard sa devenim ,,prizonierii marii explicatii” (A. Comte,
Karl Marx, etc. ), fard sa proclamam sociologia ca ,,regind a stiintelor”, sa-i
acordam locul bine meritat: sd recunoastem ca societatea are nevoie de o stiinta
despre sine, despre faptele sociale ca fapte” exterioare individului, coercitive
si generale, are nevoie de o stiintd menitd sa descifreze, explice, prevada, si
eventual sa propuna solutii pentru rezolvarea ,,problemelor” sociale.

Fara a prelua ,,pacatul comtian™, as vrea sd retinem totusi viziunea
»parintelui” sociologiei asupra scopului ultim al stiintei in discutie si anume,
realizarea ,,reformei sufletesti in sens pozitiv”’, dezvoltarea sentimentului so-
cial, al apartenentei la comunitate — prin care altruismul ia locul egoismului...
Altfel spus, sociologia ar fi o stiinta care nu se dezice de constiintd, mai mult
ar avea menirea de a trezi constiinta individuala si sociald, avand astfel un rol
social imens. Societatea are nevoie de punerea laolalta a stiintei si constiintei,
nevoie confirmatd de provocdrile lumii contemporane. ,,Dacé stiinta fara
constiintd este ruina sufletului” (Rabelais) si o societate fard constiintd este
fard busold, dezorientatd, in ultima instantd anarhica. Astazi, intr-o lume
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atomizatd, pe alocuri chiar ultraindividualista, alienata, trezirea constiintei
sociale ar putea parea pentru unii un proiect sociologic mult prea indraznet,
chiar utopic, o aspiratie donquichotista.

Deficitul de sentiment, atitudine si constiintd sociala se resimte chiar la
nivelul ,,marilor societati”, cum ar fi SUA (Fukuyama - 2004) si cu atit mai
mult la nivelul societétilor post-comuniste inca bulversate de schimbarile so-
cial-structurale si axiologice pe care le parcurg.

De aceea, cred eu, renasterea sociologiei azi ar presupune, paradoxal poate,
o Intoarcere la Inceputurile ei, la modul in care erau scrise atunci rosturile ei.

Societatea in ultimul secol a cunoscut mari si profunde schimbari la toate
nivelele ei, schimbiri pe care sociologia nu le poate ignora. in secolul XIX si
prima jumatate al secolului al XX-lea, definirea sociologiei ca stiinta despre
societate, ca proiect menit sa studieze manierele de a trdi si actiona impreuna,
parea a fi multumitoare pentru cei mai multi ganditori. Astdzi o astfel de definitie
prin conceptele cheie pe care le propune ridicd o multime de intrebari: ce
inseamna societate si pand unde isi poate ea extinde granitele? Ce inseamna
.impreuna”: a fi cu familia, vecinii, prietenii, comunitatea, natiunea sau
inseamnd mai mult decat atat? Putem vorbi doar despre o societate nationala,
societate-stat sau putem vorbi si despre o societate internationald, mai mult,
despre o societate mondiald? Daca existd astfel de societdti internationale si
mondiale, care sunt actorii lor, ce relatii exista intre ei, care este puterea lor, de
ce instrumente uziteaza, etc.?

Pentru a raspunde la aceste intrebari, sociologia a trecut printr-un efort
de specializare si hibridizare dand nastere sociologiei relatiilor internationale.
Aparitia acestei noi ramuri a sociologiei, a starnit din cele mai diverse reactii
in lumea oamenilor de stiintd. Au aparut voci care au contestat legitimitatea
sociologiei relatiilor internationale manifestandu-si scepticismul relativ la
identitatea si rolul ei in ansamblul stiintelor sociale.

Cei mai multi ganditori au salutat aparitia acestei noi stiinte evidentiind
beneficiile cognitive pe care le aduce. Apelul la realitatea sociald, la schimbarile
sociale majore constituie cel mai bun argument in riposta fatd de cei care-i
contesta legitimitatea si care sustin ca nu putem vorbi de sociologie decét in
interiorul unei societdti delimitate de statul-natiune, deci nu putem vorbi de
sociologia relatiilor internationale pentru ca obiectul ei de studiu s-ar situa in
afara acestei societdti (nationale).

Traim azi Intr-o lume internationalizata, in plin proces de mondializare
in care societatea imbraca forme diverse si complexe de manifestare pe care
sociologia relatiilor internationale trebuie sa le identifice, defineasca, analizeze.
In fata sociologiei apare o noua si mare provocare: si-si extinda studiul de la
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nivelul societdtii-natiune la nivelul societitilor inter-statale si mondiale.
Reducand analiza sociologicd la nivelul societdtii-natiune am condamna
sociologia la conservatorismul ideologic, am crea un clivaj intre obiectivele ei
(functiile) si evolutia societdtii, am Indepdrta-o de noile realitati ale lumii
contemporane. Intr-o lume in care nici un stat nu mai poate supravietui de
unul singur, nici o organizatie nu mai poate functiona dacd nu-si extinde
scopurile si actiunile dincolo de granitele sale in care orice conflict major are
efecte sistemice, in care relatiile sociale imbraca forma unei tesaturi tot mai
dense s1 mai variate, rosturile sociologiei relatiilor internationale nu mai pot fi
puse la indoiala. Intr-o astfel de lume, nasterea unei constiinte europene, a
unei constiinte planetare desi anevoioasd devine presantd. Studiind relatiile
internationale ca fapte sociale, analizand efectele relatiile internationale asupra
societatilor, grupurilor, actorilor sociali, sociologia relatiilor internationale ofera
un plus de cunoastere in domeniu si mai mult decat atat poate contribui mai
mult sau mai putin la formarea unei opinii publice mondiale, la nasterea unei
constiinte planetare — obiectiv care acum pare atat de departe.

2. Locul sociologiei relatiilor internationale in ansamblul stiintelor
sociale

Daca R. Aron se plangea ca definirea sociologiei este un lucru tare greu,
ca nu exista o unitate de vederi si ca este mai simplu sa spui ce nu este sociologie
decat ce este, cu atat mai indreptdtiti ne simtim noi in a afirma acelasi lucru
despre sociologia relatiilor internationale - o disciplina atat de noud si care nu
duce lipsd de contestatari. Pentru a depasi un prim impas in definirea sociologiei
relatiilor internationale pentru a incerca sa-i prefigurdm obiectul, sd incepem
prin a o delimita de:

1 — cunoasterea comuna a domeniului relatiilor internationale

2 — celelalte perspective stiintifice care studiaza acest domeniu (sau altfel
spus sa analizam raporturile dintre sociologia relatiilor internationale si celelalte
stiinte cu care 1si disputd domeniul relatiilor internationale).

1) Dat fiind cd emergenta internationalului in viata societdtilor, orga-
nizatiilor, comunitétilor, este In continua crestere, creste si frecventa cu care
cetdtenii formuleaza opinii mai mult sau mai putin avizate privind la relatiile
internationale, rolul jucat de state pe scena mondiala. Astfel, romanii spera ca
integrarea sa le aducd automat i bundstarea, ii asteapta pe ,,salvatorii” americani
din ‘44, ,,americanii au fost convinsi ca victoria in razboiul cu Vietnam va fi
,piece of cake” etc. Sociologia relatiilor internationale trebuie sd se delimiteze
de opiniile, prejudecdtile, de generalizdrile afective ale experientei comune,
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de ceea ce se cheama cunoastere comuna sau sociologia bunului simt si sa-si
intemeieze analiza pe un efort cognitiv specializat pe cercetari sistematice si
utilizarea unor metode adecvate (ca oricare stiinta sociald). Analiza sociologica
nu poate privilegia un factor in detrimentul altora, ea trebuie si ia in calcul
ansamblul variabilelor si mizelor ce intra in joc pe scena mondiala.

O alta capcand in care ar putea cadea sociologia relatiilor internationale
(ca si sociologia politicd) este cea ideologica. Abordarea partinic-ideologica
este improprie investigatiei stiintifice. Nu ne putem astepta la descrieri si
explicatii pertinente privind caracteristicile societatii internationale, evolutia
si consecintele sociale ale procesului mondializérii, de la partizanii ideologiilor
nationaliste. Tocmai de aceea, pentru a furniza informatii stiintifice cu privire
la acest domeniu distinct al realitatii sociale, sociologia relatiilor internationale
este somata sa se delimiteze de ,,tezele”, ,,postulatele”, ,legile” formulate de
diversi ideologi care se autoproclama ,,analisti politici ai relatiilor interna-
tionale”.

2) Domeniul relatiilor internationale este studiat de o multime de alte
stiinte sociale: istorie, politologie, sociologie politica, economie, drept, teoria
relatiilor internationale §.a.

Stabilirea identitatii, specificitdtii acestei noi discipline - sociologia
relatiilor internationale — ne obliga la discutarea raporturilor pe care ea le are
cu celelalte discipline cu care isi disputa obiectul de studiu.

Nu propun o prezentare exhaustiva a acestor raporturi, ci mai degraba
surprinderea catorva conexiuni, intersectii si diferente ce pot ajuta la dezvéluirea
identitatii sociologiei relatiilor internationale, a particularitatii obiectului sdu
de studiu. Din motive (economice) demersul meu urmareste ,,rezolvarea’ acestei
probleme in doi pasi:

a) analiza relatiei: dintre sociologia relatiilor internationale — sociologia
politica si politologie

a) surprinderea conexiunilor si delimitérilor dintre sociologia relatiilor
internationale si teoria relatiilor internationale.

1. Sociologia relatiilor internationale pentru cei mai multi cercetétori in
domeniul stiintelor sociale a luat nastere din sociologia politicd, apare deci ca
o subramurad a sociologiei politice la fel ca sociologia revolutiei sau sociologia
schimbarii. Sociologia politica a aparut din nevoia de specializare,
constituindu-se ca un domeniu hibrid si totodatd ca una dintre cele mai
dezvoltate ramuri ale sociologiei. In cadrul societatii moderne, politicul ocupand
un loc privilegiat, nevoia de a-l examina sociologic a crescut pe masurd dand
nastere In cele din urma sociologiei politice. Preocuparile ei iIn domeniul politicii
externe, relatiilor internationale daca nu lipseau cu desavarsire erau oricum
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insuficiente, ea fiind centratd, mai degraba, pe analiza politicului in interiorul
unei societdti.Schimbarile produse pe scena lumii dupa primul si mai ales dupa
cel de-al doilea Razboi Mondial necesitau cercetarea neintarziatd a relatiilor
internationale si din perspectiva sociologica. Printr-un nou efort de recombinare,
hibridare a cunostintelor privind relatiile internationale furnizate de celelalte
stiinte sociale se da nastere sociologiei relatiilor internationale. In timp ce
sociologia politica studiaza politicul ca domeniu al socialului, sociologia
relatiilor internationale se rezuma la a cerceta ceea ce inca mai numim ,,politica
externd” (mai corect relatii internationale) din punct de vedere social. Daca
sociologia politica studiaza procesele sociale care determina comportamentele
politice, sociologia relatiilor internationale este interesatd de fundamentul so-
cial al comportamentelor politice pe scena lumii. La fel ca si sociologia politica,
subdisciplina ei - sociologia relatiilor internationale s-a eliberat de dihotomiile
ideologice care mult timp au umbrit dezbaterile politice — determinandu-1, pe
M.Weber, in urma cu cateva decenii, sa se declare ostentativ antimetafizician,
ca inamic declarat al ,,marii explicatii”.

Chiar daca, la fel ca si sociologia politicd, sociologia relatiilor
internationale nu poate exista fard o cercetare comparativa, fapt ce in mod
inevitabil duce la formularea unei teorii, aceasta de pe urma nici nu se confunda
cu ideologia, nici nu emite pretentii holistice.

Exista puncte de vedere care sustin ca sociologia relatiilor internationale
is1 trage seva din politologie, ca stiintd a guvernarii societatii, ca stiinta care
studiaza fenomenele, procesele, institutiile si actorii politici, ca stiinta care s-a
specializat 1n studiul structurilor si functionarii specifice a sistemului politic.
Aceste puncte de vedere subestimeaza rolul sociologiei politice in constituirea
sociologiei relatiilor internationale, privilegiindu-1 pe cel al politologiei si uitand
ca aceasta de pe urma a fost puternic influentatd de sociologie (cel putin in
prima jumadtate a secolului XX, dar nu numai) prin teoriile sale privind
socializarea, sistemele, grupurile, leadership-ul etc.

La polul opus exista puncte de vedere care sustin ca politologia nu este
nimic altceva decat sociologie politica (J.P.Cot, J.P.Mounier, ,,Pour une
sociologie politique™, 1975). Incercand s impace spiritele si manifestindu-si
echidistanta in raport cu rolul acestor discipline in analiza politicului, Pierre
Birnaum evidentiaza caracterul specific al domeniului politic invocand im-
plicit nevoia studierii lui nu numai ca domeniu al socialului (de cétre sociologie)
ci si ca domeniu in sine, cu individualitate specifica in ansamblul sau (de catre
politologie): ,,Plonjand in istorie, societdtile sunt eminamente conflictuale,
politicul nemaifiind nimic altceva decat locul de exprimare si eventual de
mediere a opozitiilor sociale. Semn de conflict, politicul nu s-ar putea complet
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explica doar prin cauzele pe care le exprima, ci constituie el insusi o activitate
specifica care se deruleaza intr-un anumit loc” (Sociologie de I’état, 1979).

b) Raportul: teoria relatiilor internationale — politologie — sociologia
relatiilor internationale

Teoria relatiilor internationale se naste odata cu intensificarea
preocupdrilor pentru intelegerea pacii si a razboiului, dupa unii autori, dupa
primul Razboi Mondial, dupa altii dupa cel de-al doilea. La inceput ea s-a
confundat cu realismul (in special in SUA unde a luat nastere) doar in Anglia
»supravietuind o traditie independenta mai veche”. (St. Guzzini)

Cert este ca primele catedre de relatii internationale au fost create imediat
dupa primul Razboi Mondial, scopul lor fiind nu numai teoretic ci si prag-
matic. Ingroziti de atrocitatile si distrugerile enorme provocate de respectiva
conflagratie mondiala cercetatorii doreau intelegerea cauzelor, consecintelor
si descoperirea modalitétilor de prevenire a rdzboaielor in scopul evitérii lor
ulterioare.

Daca la inceput teoria relatiilor internationale se rezuma la studiul pacii
si al razboiului, dupa cel de-al doilea Razboi Mondial ea isi reorienteaza
cercetarea cdtre relatiile internationale intelese ca interactiuni reciproce po-
litico-militare intre state deci, ca studiu al relatiilor externe ale statelor. Se
trece de la intelegerea conflictului ca tema de bazd a relatiilor internationale
(John Burton, 1986) la conceperea relatiilor internationale ca ,, fluxuri care
traverseaza granita” (Marcel Merle,1982). Astfel definitd ea este o ramura a
politologiei, spre deosebire de aceasta de pe urma fiind interesata in special si
in primul rand de politica externd a statelor, de relatiile internationale. Este si
punctul de vedere al lui Morgenthau (reprezentant de seama al realismului)
care incearca sa delimiteze o sfera politica independenta care sa includa relatiile
interstatale sugerand astfel cd teoria relatiilor internationale este o subdisciplina
a stiintelor politice. Intr-un astfel de context sociologia relatiilor internationale
pare a fi In raporturi mai stranse cu teoria relatiilor internationale decat cu
politologia. Practic obiectul ei de studiu se confunda cu cel al teoriei relatiilor
internationale nu Tnsa si metodologia cercetarii si nici perspectiva analizei,
ambele pastrandu-si specificitatea sociologica.

Intr-o astfel de viziune, sociologia relatiilor internationale este o
subdisciplina a sociologiei politice,iar teoria relatiilor internationale este o
subdisciplina a politologiei, discipline diferite dar care-si furnizeaza reciproc
informatii, 151 imprumuta metode si se completeaza reciproc.

Dar pentru ca lucrurile sa nu para prea simple in contrapartida exista
autori care neaga orice legatura dintre teoria relatiilor internationale si stiintele
politice si chiar stiintele sociale. R.Aron sustine ca exista diferente calitative
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nete Intre politica interna si cea externa, ca realitatile internationale sunt calitativ
diferite de cele economice si politice, cu alte cuvinte de stiintele sociale. Si
mai transant este M. Wright (1966) atunci cand afirma cd relatiile internationale
nu se supun legilor progresului ci numai ale repetitiilor si de aceea politica
traditionala ca si teoriile stiintelor moderne sunt la fel de inutile pentru studiul
relatiilor internationale.

Sa ne oprim aici cu prezentarea polemicilor privind locul sociologiei rela-
tiilor internationale in ansamblul stiintelor sociale concluzionand ca desi aparitia
acestei tinere discipline este incontestabild, dupa unii autori rimane contestabila
precizia demarcarii si intersectarii ei cu teoria relatiilor internationale, cu stiin-
tele politice precum si forta cu care isi afirma identitatea.

Pana aici am incercat s demonstrdm ca sociologia relatiilor internationale
este o subdisciplind a sociologiei politice si cd ea se delimiteazad de ideologia,
prejudecidtile, opiniile, viziunile normativ-speculative privind relatiile interna-
tionale. Referitor la ultima delimitare ar trebui sa mai spunem cé sociologia
relatiilor internationale nu isi propune sa analizeze cum ar trebui sa arate scena
mondiala, ce tipuri de relatii ar trebui sd existe intre actorii lumii, ce forme ar
trebui sa imbrace cooperarea internationala etc. Ea studiaza cum este de fapt
realitatea internationald, cum interactioneaza actorii in cadrul acestei realitati,
etc.

In continuare vom incerca si completim aceste aspecte generale cu unele
mai concrete si mai definitorii ale sociologiei relatiilor internationale in vederea
identificarii obiectului sdu de studiu.

e

L |
L]

Legenda:
SRI = sociologia relatiilor internationale

SP = sociologia politica

S = sociologie

P =politologie

TRI = teoria relatiilor internationale
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3. Obiectul de studiu al disciplinei Sociologia Relatiilor
Internationale

La modul general, sociologia relatiilor internationale studiaza faptele
internationale ca fapte sociale (,,exterioare individului, coercitive, generale” —
E. Durkheim). Cu alte cuvinte, ea este interesatd de analiza fundamentelor
sociale, a evolutiei si formelor de manifestare a fenomenelor calificate ca
internationale. In plus, ea studiaza actorii evenimentelor internationale, puterea
si obiectivele lor, mijloacele la care apeleaza, exploreaza si sistematizeaza
diversitatea instrumentelor si tehnicilor actiunii internationale: diplomatia,
recursul la fortd, utilizarile dreptului.

Sociologia relatiilor internationale are ca obiectiv sublinierea conti-
nuitatilor si discontinuitatilor din modurile de actiune internationala,
constrangerile si dinamicile (inerete acestora) la realizarea carora contribuie
actorii scenei mondiale si in care si ei sunt prinsi la randul lor mai mult sau
mai putin voluntar (G.Devin, 2002). Am putea spune ca, actorii internationali
sunt si subiect si obiect al faptelor internationale: pe de-o parte ei impun anumite
reglementari, ritmuri de evolutie (subiect), pe de alta ei trebuie sd se subscrie
acestora (obiect). Raporturile SUA cu OMC sunt relevante in acest sens.

Sociologia relatiilor internationale propune o privire riguroasa asupra
relatiilor internationale ca realititi sociale atat la nivelul micro al actorilor
(statelor etc.) cat si la nivelul macro al ansamblurilor pe care acestia le alcatuiesc
(ONU, NATO etc.). G. Devin propune o perspectiva sociologica a relatiilor
internationale in cadrul careia empiricul nu este separat de teoretic, istoria - de
prezent, analiza continuitétilor - de reflectia asupra schimbarii. Sociologia
relatiilor internationale studiazd si evenimentele internationale (rdzboaie,
revolutii etc.) dar nu numai, si nu in primul rand evenimentele internationale.
Accentul ei cade pe faptele internationale ca fapte sociale si nu pe evenimente,
pe analiza sociologicd si nu pe cea istoricd, pe datele culese din investigatia
empirica si nu pe rationalizarea lor retrospectiva, pe descrierea si explicarea
unui fapt international si nu pe interpretari speculative. Numai asa putem
distinge intre sociologia relatiilor internationale si filosofia relatiilor interna-
tionale, intre un sociolog si un analist politic.

Sfera de cuprindere a relatiilor internationale propusd de sociologia
relatiilor internationale este foarte generoasa: sunt incluse aici totalitatea
formelor de relationare dintre membrii societatilor luate separat, fie ele statale
sau nonstatale (Holsti, 1992).

Perspectiva sociologica asupra relatiilor internationale propune articularea
nationalului cu internationalul, a nivelului micro cu cel macrosocial, a
continuitatii cu discontinuitatea, a repetabilitatii cu unicitatea rezultand astfel
o disciplina hibrid, de sinteza, fundamentatd in principal pe investigatia
empirica.
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,»Convingerea noastra este cd, explorarea realitatii internationale de catre
sociologia relatiilor internationale nu presupune in primul rand sintetizarea
teoriilor pe cat de repede formulate, tot pe atat de repede demodate ci, mai
degraba, si mai ales dezvoltarea studiilor empirice.” (G. Devin, 2002). Cu alte
cuvinte, abordarea sociologiei relatiilor internationale de catre sociologul
francez mai sus mentionat nu urmadreste o trecere in revistd a principalelor
teorii privind Relatiile Internationale, dar nici nu le ignora, ea fiind centrata
mai degraba pe sintetizarea datelor empirice rezultate din cercetarea realitatii
internationale.

Un alt sociolog francez contemporan, Lahouari Addi propune o
perspectiva oarecum diferita asupra studiului relatiilor internationale, asupra
locului pe care diferitele teorii relatiilor internationale trebuie sa-1 ocupe in
problematica sociologiei relatiilor internationale. El sustine ca sociologia
relatiilor internationale are ca obiectiv central analiza scenei mondiale din
perspectiva diferitelor teorii privind Relatiile Internationale, ,,traversand
categoriile de sistem social, societate internationala compusa din state, societate
mondiala formatd din actori statali i nonstatali conexati prin diverse legaturi
transnationale”.

Aceastd noud disciplind trebuie sd-si focalizeze atentia asupra a doud
chestiuni principale:

a)conceptul de societate in relatiile internationale

b)paradigmele concurente ce ofera politicienilor, cercetatorilor, universi-
tarilor, instrumente de perceptie a raporturilor mondiale.

Fie cd sunt pacifiste sau belicoase, aceste raporturi delimiteaza un spatiu
in cadrul caruia se deruleaza activitati sociale la un nivel suprastatal. Acestea
de pe urma solicitd elaborarea unei sociologii a scenei mondiale, menite sa
analizeze atat fluxurile internationale cat si dinamicile locale care le alimenteaza
(Lahouari Addi, 2006).

Incheiem constatand ci, desi inca foarte tinra aceasta disciplina a reusit
incd de pe acum sa-si demonstreze utilitatea: chiar si cei care-i contesta
identitatea, recunosc ca cercetarile sociologice ale relatiilor internationale ofera
piste fertile studiilor politice internationale, contribuie la clarificarea unor
concepte si subiecte-cheie privind relatiile internationale.

4. Variabile cheie: Sistem international si relatii internationale

Desi atat de util in explicarea lumii contemporane, conceptul de sistem
international sau societate internationald a strnit nenumarate controverse. Daca
pentru realism, societatea internationala este o contradictie in termeni, pentru
cd nu existd contracte intre state (acestea aflandu-se in faza presocietald), pentru
revolutionarism, existenta ei este indubitabila si totodata, contrara membrilor
sai.
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In viziunea lui Martin Wight, societatea internationald este expresia
cooperdrii in afacerile internationale, existentei unui sistem diplomatic, legilor
si institutiilor internationale care complicd sau modifica activitatea politicii de
putere. Ea este cea mai cuprinzatoare societate de pe pamant fiind definita de
urmatoarele particularitati esentiale:

- Este o societate unica, alcatuitd din alte societdti mai organizate,numite
state. Cu alte cuvinte, membrii ei sunt statele.

- Numarul membrilor sai este totdeauna mai mic (de ordinul sutelor)
decét cel al unei societdti obignuite (de ordinul milioanelor)

- Membrii e sunt mult mai eterogeni decét cei ai unei societati obisnuite
(statale). Existd mari diferente Intre ei in privinta dimensiunii teritoriale, pozitiei,
resurselor geografice, populatiei, idealurilor culturale si aranjamentelor sociale.

- Membrii ei sunt, in general, nemuritori. In orice caz, depasesc cu mult
durata de viatd a oamenilor. Aceasta caracteristicd impieteaza asupra unitatii
sale.”Asa cum ne arata descrierea Olimpului lui Homer, o societate de
nemuritori (ce nu pot fi constransi sa se supund) va fi mai putin unita decat una
de muritori” (Martin Wight,1998).

Absenta unui stat mondial §i coexistenta unui numar mare de state
suverane nu anuleaza termenul de societate internationald, nu condamna politica
internationald la starea de conflict, la razboaie permanente. Cea mai importanta
dovada a existentei societdtii internationale in conceptia autorului mai sus citat
o constituie aparitia dreptului international.

Alti ganditori considerd cd de fapt, expresia de sistem (societate)
international este gresita (G. Devin, 2002). Mai intdi pentru ca analogia implicita
cu sistemele nationale mascheaza deficienta esentiala si particularitatea majora
a sistemului international ale carui modalitéti de reglementare sunt imperfecte
si care nu dispune de o autoritate politica superioard autoritatii membrilor sai,
fiind ,,un corp fard cap” dupd expresia lui Marcel Merle (1988). Apoi, daca
sistemul international este o retea de relatii la scard planetara, el postuleaza
conexiunea generalizata a diferitelor elemente ale acestei retele, ceea ce pentru
moment este destul de discutabil: ,,nenumaratele sarcini in alb”, sau ,,ascultarea
nu are loc” (dupd Braudel, 1970). Constructia, adesea anevoioasd a
sub-sistemelor sale (nu stim dupa care criterii: geografice, functionale sau
culturale?) ne poate tenta sa realizdm legatura, dar complexitatea concep-
tualizarilor nu este pe masura generalitdtilor pe care se sprijina.

in concluzie, expresia ,,sistem international” a suscitat o literatura
abundenta fara a fi clarificata cu adevarat nici azi, fara a orienta cu adevarat
cercetdrile In directii precise. Ea a avut totusi succes datorita flexibilitatii
utilizarii sale. In fond, ficand apel la acest concept nu facem decit si ne
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reprezentam relatiile dintre un anumit numar de actori dincolo de frontierele
nationale, vizadnd adesea cadrul si rezultatul acestor relatii la un moment dat.

Relatiile internationale, raporturile dintre actorii scenei mondiale
reprezintd o a doua variabild cheie vehiculatd de sociologia si teoria relatiilor
internationale.

Din punct de vedere sociologic sustine G. Devin, relatiile internationale
pot sa apara sub doua forme esentiale: ca relatii de interactiune sau ca relatii
de interdependenta

Relatiile de interactiune sunt cele in cadrul cdrora modificarile
comportamentului unui actor n actiune antreneaza modificarile intregii relatii
(relatiei in integralitatea et).

Exemplu in relatiile de securitate: adoptarea unei noi masuri de aparare
de céatre un stat, perceputa de altul ca o crestere a amenintérii, provoaca la
randul ei o contra-masura si alimenteaza procesul de escaladare.

De mentionat cd acest tip de relatii se desfasoara Intr-un mediu competitiv,
asa se si explica efectele pe care le are la nivelul ansamblului.

In timp ce relatiile de interactiune sunt insotite adesea de efectele
competitiei, relatiile de interdependenta produc mai degraba efecte de agregare:
aici, actorii opereaza alegeri care luate in mod individual sunt marginale
(nesemnificative) dar care cumulative, sunt de natura sa modifice ansamblul
relatiilor. Exemplu: luate una cate una, tranzactiile financiare internationale
nu conteaza prea mult, dar cand cresterea lor cumulata trece de sute si chiar
mii de miliarde de dolari pe zi, pietele financiare dobandesc o autonomie si o
capacitate de influentd cu care statele trebuie sd cada la invoiald in definirea
politicii lor economice si monetare.

La modul general, cresterea sub orice forma a fluxurilor transfrontaliere
— comerciale, comunicationale, de migratie — provoaca efecte emergente sau
perverse (ruptura procedurilor existente, cautarea unor noi reglementari), adica,
fara a fi iIn mod explicit dorite de actori ele rezultd din chiar situatia lor de
interdependenta (Boudon, 1979).

Acest ansamblu al relatiilor aplicat la spatiul extins al lumii conduce
catre analizarea internationalului ca sistem.



